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1. Einfuhrung

Saume und Bluhstreifen sind ©6kologisch wertvolle Bestandteile Kidturlandschaft, die nicht
ertragsorientiert bewirtschaftet werden. Es handelt sich dabei meist um lineare Strukturen, die
entlang von Wegen und Strallen sowie am Rand oder innerhalb landwirtschaftlicher Nutzflachen
gelegen sind (LANUV 2017). Sie bieterereVielzahl von Pflanzen und Tieren einen Lebens
Ruckzugsraum.
Ziel des Projektes war, einen genaueren Wissensstand Uber die o6kologische Bedeutung von
Schonstreifen, Saumen und Bliihstreifen zu erlangen, um die Anlage und Pflege, aber auch die
vertradichen Regelungen bei der Pacht von Flachen in 6ffentlicher Hand naturschutzfachlich weiter
zu optimieren. Es sollte eine Argumentationsgrundlage geschaffen werden, wieder mehr Sdume in
der freien Landschaft zu integrieren. Durch die Kooperation mit dedwistschaft und Jagerschaft
sollen die neu gewonnenen Erkenntnisse auch nach Beendigung des Projektes Anwendung finden.
Dafir wurde der Nutzen von Saumen und Blihstreifen konkret dargestellt und daraus
Handlungsempfehlungen abgeleitet. Diese Empfehlungearden in anschaulichen Flyern
aufbereitet.
Im Rahmen des Projektes wurden sowohl auf Grinlarads auch auf Ackerflachen
vegetationskundliche und faunistische Untersuchungen durchgefiihrt. Dabei sollte geklart werden,
wie wirksam das Stehenlassen oder Anlegen unterschiedlicher Saumtypen ist uniésobirte
geeignete Malnahme flur die naturschutzfachliche Aufwertung von z.B. intensiv bewirtschafteten
Flachen darstellt. Die faunistischen Untersuchungen umfassten Brutvigel, Rebhuhn, Feldhase,
Tagfalter, Heuschrecken, Arthropodengruppen und GehauseskbnecSaume dienen als
Nahrungshabitat, Zufluchtsort und Entwicklungshabitat. Durch die Erfassung dieser Artengruppen
werden die wesentlichen Funktionen von Saumen untersucht und dargestellt. Wahrend Feldhasen
die Sdume hauptsachlich zur Deckung und als&®umutzen, bendtigen Brutvogel und Rebhihner
diese zusatzlich als Nahrungshabitat. Sowohl Feldhasen als auch Rebhihner gelten als Symboltiere
der Agrarlandschaft. Das Rebhuhn ist zudem ein guter Biodiverbitditaator. Sein Vorkommen
zeigt an, dass dicBiodiversitat und Okosystemdienstleistungen in einem guten Zustand befinden.
Tagfalter, Heuschrecken und andere Insekten hingegen zeigen eine weitaus engere Bindung an
Saume. Fur sie stellt ein Saum Rickzugsort, Nahrumgs Entwicklungshabitat und Eialgeplatz
dar. Insekten stellen generell hohe Anspriiche an ihren Lebensraum und sind teilweise von
bestimmten Pflanzenarten und Strukturen abhangig. Wahrend fir Tagfalter ein hoher
Blutenreichtum wichtig ist, ist fir Heuschrecken das Mikroklima maf3gebeB@gte Artengruppen
eignen sich daher hervorragend als Indikatoren, da sie schnell auf verdnderte Umweltbedingungen
reagieren. Insekten leisten viele wichtige Okosystemdienstleistungen, z.B. als Bestauber und als
Nahrungsgrundlage fur Végel und anderergiappen. Gehduseschnecken wiederum eignen sich
durch ihre Bindung an bestimmte Substrateigenschaften und das Mikroklima der Habitate gut als
Indikatoren fir okologische Wertigkeiten von Biotopen. Zudem sind sie aufgrund ihrer geringen
Beweglichkeit hervaangend geeignete Zeiger fur die Konstanz von Lebensraumen.
Zentrale Fragestellungen des Projektes lterewie folgt:
- Was fur Saumtypen gibt es im Untersuchungsgebiet?
- Welche Tierund Pflanzenarten kdnnen in den Saumen und Blihstreifen nachgewiesen
werden?
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- Wie unterscheiden sich die Sdaume in ihrer Insektenfauna von der Nutzflache?

- Gibt es erkennbare Zusammenhange zwischen der Anzahl der Pflanzenarten und der
Individuenrr oder Artendichte von Insekten?

- Gibt es erkennbare Unterschiede zwischen dersehiedenen Saumarten?

- Bevorzugen bestimmte Brutvogelarten sowie der Feldhase die Bereiche mit Sdumen oder
Bluhstreifen?

- Koénnen im Intensivgrinland bei der Mahd stehengelassene Saumstreifen eine
Lebensraumaufwertung fur die Fauna darstellen?

Ein Hinveis zu den Begrifflichkeiten

In diesem Projekt wurden mit S&umen, Schd@iih, und Brachestreifen unterschiedliche Strukturen

in Grunland und auf Ackerflachen untersucht, die sich in ihrer Funktion zwar ahneln, aber in ihrer
Entstehung und Bewirtschaftgnverschieden sind und unter unterschiedlichen Bezeichnungen
gefuhrt werden. So bezeichnen Sdume im eigentlichen Sinne dauerhafte lineare Strukturen aus
uberwiegend Krautern und Grasern, die als Ubergangslebensraum zwei verschiedene Okosysteme
miteinander verbinden (z.B. Waldmantel und Offenland, Gewasser und Grinland, Weg und
Offenland) oder aber entlang von Zaunen zwischen zwei gleichartigen Lebensrdumen gelegen sind.
Alle in dieser Studie untersuchten permanentehh. keiner regelmaRigen Nutzung untegenden-

Saume befanden sich im Grinland. Unter Schonstreifen hingegen werden hier lineare
Flachenabschnitte im Griinland bezeichnet, die bei einer Mahd stehengelassen werden und dafir zu
einem spateren Zeitpunkt wieder mitgeméaht werden. Sie stellen #&emme permanenten,
gesonderten Lebensraume dar, sondern sind als temporare Ruickzugsflachen innerhalb eines
Biotoptyps zu verstehen. Blihstreifen wiederum sind mit eiBéiihpflanzenmischungingesate
Bereiche auf Ackerflachen und stellen zwar einen andggen Lebensraum an dieser Stelle dar,

sind aber ebenfalls nur temporar vorhanden. Dies trifft auch auf die Brachestreifen auf Ackerflachen
zu, die fur einen bestimmten Zeitraum sich selbst Uberlassen und nicht bearbeitet werden.

Im Laufe dieses Berichidaverden diese vier Typen separat angesprochen, wenn eine Unterscheidung
NBf SOFryld Aaded { NdzyS AY SA3ISyidaftAOKSY {AYyyS &SNI
besseren Lesbarkeit dieses Berichts, werden permanente Sdume,-SBhitn und Brachestriden
KAyaS3Sy RSa m¥iSNBy | dzOK 1T dzal YYSYyFl aaSyR | ¢t a
gleichermaf3en gemeint sind (z.B. bei der Beschreibung der Methodik).
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Abbildung1: Schonstreifen im Intensivgriinland im Naturschut4gjet Grietherorter Altrhein am 16.07.201'
Auf den Einsatz von Dungend Pflanzenschutzmittel wird im Bereich des Schonstreifens verzichtet.

2. Bedeutung des Projektes und Lage des Projektgebietes

Das Projektgebiet umfasst dievom Naturschutzzentrum im Kreis Kleve e.V. betreuten
NaturschutzgebieteBienener Altrhein, Salmorth, Grietherorter Altrhein, Hibsche Gréandort und
Deichvorland bei Griethwischen Kleve, Emmerich, Rees, Bedihiag, Kalkar unddedem. Innerhalb
dieses Suchraums fand eine Auswahl der SGume statt (s. Kapitel 4).

Die meisten Griunlandflachen im Kreis Kleve werden intensiv bewirtschaftet und iftzdreiiegend
zeitgleich sowie groR3flachig gemaht. Bearbeitungsschritte wie Schlepperzemaind méhen
zerstoren den Lebensraum der Kleintierfauna und finden wahrend der 8ndt Aufzuchtzeit vieler
Tierarten statt. Saume und Schonstreifen sind oft nicht vorhanden, so dass nach der Mahd
Ruckzugslebensraume und Nahrungsquellen fir Insektegel\id andere Tierarten fehlen.

Auch innerhalb der Naturschutzgebiete wird sowohl auf den intensiv als auch auf den extensiv
bewirtschafteten Grunlandflachen das Stehenlassen von Schonstrefannicht in ausreichendem
Maf3e umgesetzt. Hier wurde allerdings eine Verbesserung erzielsiadkadas Naturschutzzentrum

im Kreis Klevee.V.in den letzten Jahren darum bemuht hat, dass fur mehrere Flachen in den
Pachtvertragen festgesetzt wird, bei der Mahd alternierende Schonstreifen langs zur Parzelle, mittig
oder randlich, stehen zu lassen.ufAdrei intensiv bewirtschafteten Grinlandparzellen im
Naturschutzgebiet Grietherorter Altrhein wurde zudem vertraglich festgelegt, dass entlang der
Parzellengrenze ein 2 m breiter Bereich weder gedingt noch mit Pflanzenschutzmitteln behandelt
werden darf,so dass hier ein extensiver Schonstreifen entstehen ka#bpildungl).

Innerhalb des LVME S 1 NRSNI Sy t NB 2 S| ( S2614)hat day RusShutizangumS & Sy a
im Kreis Kleve e.\auf extensiv genutzten, aber dennoch floristisch artenarmenhéé Streifen mit
regionalem Saatgut eingesat, um eine Aufwertung des Grinlandes zu erzeMabi{dung2, S.6).

Eine Effizienzkontrolle der floristischen Artenvielfalt auf diesen Flachen wird in einem zweijahrigen

5
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Turnus vom Kreis Kleve finanziertnd&iUntersuchung der Auswirkungen auf die Fauna findet
allerdings nicht statt. Das mdgliche Spektrum an Schonstreifen und S&dumen im Grinland reicht von
artenarmen Grasstreifen bis zum blutenreichen Magergriinlandsaum.

Auch die meisten Ackerflachen in unseRegion werden intensiv bewirtschaftet und bieten Tieren

und Pflanzen nur wenig Lebensraum. Das Fehlen von bliteh artenreichen Pflanzenbestanden
fuhrt zum Rickgang von Insekten, dieederumz.B. Rebhuhn oder Kiebitz, besonders wéahrend der
Jungenaufzeht als Nahrung dienen. Als NaturschutzmalRnahmen werden teilweise Btldr
Ackerrandstreifen angelegt. Hierbei handelt es sich meist umbésndreijahrige Ansaaten, die u.a.

als CEMalRnahmen ¢ontinuous ecological functionalityorgezogene AusgleighsafRnahmei oder

im Rahmen von Agraund UmweltmaRnahmen oder dem Vertragsnaturschutz angelegt wurden
bzw. werden. Eine Untersuchung der Auswirkungen auf die Fauna imuoen Einzelfallen statt
Genaue Kenntnisse Uber die 6kologische Wertigkeit sindydirelte Naturschutzmafnahmen aber
unerlasslich, zum einen zur Uberpriifung der Wirksamkeit und zum anderen fiir eine mogliche
sinnvolle Optimierung auch fir weitere Tierarten Fundierte Daten dienen auch als
Argumentationsgrundlage, um weitere Mal3nahmenranzubringen. Allgemein sind in diesem
Themenkomplex noch viele Fragen offen. Dass noch viel Forschungsbedarf besteht, wurde aktuell
auch bei der vom NABU NRW und dem Institut fur Landschaftsokologie (Universitat Munster)
GSNI yaidltaSiSy SNI LdfAaS {oivEN@] I IYY M TRPH ® H ndenPolitky a Ny
und der Landwirtschaft wurde als MaflRnahme zur Férderung Insekten in der Agrarlandschaft vor
allem die Anlage von Bluhstreifen oder Saumenangetrieben Es muss jedoch geprifterden, ob

diese den gewinschten Erfolg bringen bzw. in welchem Umfang sie eine 6kologische Aufwertung der
Landschaft darstellen.

N ) 4 s WLy s / - P N
‘l 2y g b \ A 85 4 0N o B X /

Abbildung 2: Schonstreifen (hier eine "Kindheitswiese" am Bienener Altrhein, 27.06.2019) stellerz nacl!
der Mahd ein wertvolles Riickzugand Nahrungshabitat dar.
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3. Kooperation mit der Kreisjagerschaft und der Landwirtschaft

Im Rahmen des Projeds wurde eng mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Kleve (UNB),
der Landwirtschaftskammer NarheinWestfalen und der Kreisjagerschaft zusammengearbeitet.
Insbesondere ein fortlaufender Austausch mit der Landwirtschaft wurde als wichtiger Bestandteil des
Projektes angesehen. Mit deBewirtschaftern der Untersuchungsflacherfolgten im Vorfeld
Gegprache, in denen sie Uber das Projekt informiert und um ihr Einverstéandnis gebeten wurden.
Uberdies fand im November 2018 ein Kooperationstreffen mit der Jagerschaft unter Teilnahme des
Vorsitzenden der Kreisjagerschaft Kleve, des Referatsleiters furgghtuz und Weiterbildung des
Landesverbandes sowie der betroffenen Hegeringsleiter statt. Neben der Vorstellung des Projektes
diente das Treffen der Koordination des weiteren Vorgehens hinsichtlich einer Abfrage von Rebhuhn
und Feldhasenbestanden im Kigébiet. Um moglichst viele Jager zu erreichen, wurde beschlossen
ein Schreiben an die Jagdgenossenschaftsvorsitzenden und die Jagdpachter zu senden, in dem diese
um Mithilfe im Projekt gebeten wurden. Es wurde ein Fragebogen nach Kenntnissen zu
Ackerrandsteifen, Rebhuhaund Feldhasenvorkommen angefiigt. Die Anfragen wurden durch ein
Unterstltzerschreiben des Vorsitzenden der Kreisjagerschaft Kleve erganzt und Anfang 2019
versendet.

Die positive Resonanz von 21 Rickmeldungen (von 56 versendeten Anfragee)asmh die
Zustimmung und Interessenbekundungen der Landwirte zeigen deutlich die Wichtigkeit eines engen
Austauschs mit allen Beteiligten und Interessengruppen auf. Das Projekt profitierte enorm von den
Kooperationen, die zu dem reibungslosen Ablauf geddlich beitrugen.

4. Datenrecherche und Saumauswahl

Zunachst erfolgte eine Datenrecherche, um potenziell geeignete Saume im Projektgebiet ausfindig zu
machen.

Im Grunland konzentrierte sich die Suche auf die voatufdchutzzentrum im Kreis Kleve e.V.
betreuten Naturhutzgebiete Bienener Altrhein, Salmorth, Grietherorter Altrhein, Hibsche
Grandort und Deichvorland bei Grieth. Durch Befragung der Gebietsbetreuer und Sichtung von
Unterlagen konnte eine Vorauswahl geeigneter Sdume getroffen werden. Zur Votdumeigneter
Bluhstreifen auf Ackerflachen erfolgten Abfragen bei der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft und
der Unteren Naturschutzbehtrde des Kreises Kleve zu geforderten Einsaatstreifenurfdin
mehrjahrig), CEMalnahmen sowie Vertragsnaturschifiachen fur Ackerrandstreifen. Ebenso
wurde Kontakt mit der Landwirtschaftskammer NRW bezuglich Blihstreifen bei den Leitbetrieben
aufgenommenDie Leitbetriebe Biodiversitat wurdem Rahmen einer Vereinbarung zwischasn

beiden Landwirtschaftsverbanden,der Landwirtschaftskammer NRW und dem NRW
Landwirtschaftsministeriureingerichtet, um betriebsspezifische Natund Artenschutzmaflinahmen
beispielhaft durchzufiihren.

Der Suchrauniur Bluhstreifenbegrenzte sich auf die Kommunen Kleve, Emmerich, Reespiedb
Hau, Kalkar und Uedem, in denen dagudschutzzentrum im Kreis Kleve etbuptséchlich tatig ist.

Im Frahjahr 2019 wurden die ermittelten Saume vor Ort begutachtet und eine Auswahl der
Untersuchungsflachen getroffetdrspringlich war die konkrete Awahl der Flachen fir das Jahr
2018 geplant. Aufgrund der extremen Trockenheit musste dieser Schritt in das nachste Frihjahr
verschoben werdenEs wurden insgesamt je 15 Saume im Grunland und Acker ausgewahlt. Die Lage
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der permanenten Sdume, Schamd Blurstreifen ist Abbildung 3 und Abbildung($§ Seite 1) zu
entnehmen.

" Kindheitswiesen":_,_"_*:.’:i 0 Ty ‘ AT
¢ = BARSg, N\ “\i- Extensivgriinland,
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Abbildung 3: Lage der untersuchten permanenten Saume und Schonstreifen im Grinland. Di
aYAYRKSAGaAGASEASYa 3S1Syyl SAOKYy S (iRaymen { ehés?2 Hrajektdss d
Naturschutzzentrum im Kreis Kleve e.mit krauterreichem, regionalem Saatgut aufgewertet.

Die GrunlandSaume bzw.-Schonstreifen liegen in den Naturschutzgebieten Bienefkrhein,
Grietherorter Altrhein und Hiubsaol Grandort sowie aul3erhalb von Schutzgebieten im Ortsteil Groin
bei Rees. Es konnten nur wenige permanente Saume festgestellt werden, weshalb lediglich drei
Standorte in die Untersuchungen miteinbezogen wurden. Zwei dieser Sdume befinden sich zwischen
Zauren (BAR1 und BARs. Abbildungt, S.9), bei dem dritten permanenten Saum handelt es sich

um einen krautund blitenreichen Teil des Rheinufers (GARAbbildung 5 S.9 und Abbildung 3.

Zudem wurden funf alternierende Schonstreifen im Intensivgriinland sieben alternierende
Schonstreifen auf extensiv bewirtschafteten Flachen ausgewaéhlt. Bei vier der Schonstreifen im
9EGISYaABIANNYf YR KIFIyRStG Sa arOK dzy &a2f OKS:ZI R
Naturschutzzentrum im Kreis Kleve e.durch eine krauterreiche Einsaat mit Regiosaatgut
aufgewertet wurden.
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Auf den Ackerstandorten wurden zunéchst zehn einjahrige und drei mehrjahrige Bluhstreifen sowie
zwei Brachestreifen ausgewéhlt. Es konnten keine geeigne@mmanenten Ackerrandstreifen
ermittelt werden. Bei der Awgahl wurde deutlich, dass vor allem einjahrige Bluhstreifen angelegt
werden. Weiterhin konnten im Projektgebiet nur zwei Brachestreifen gefunden werden. Daher ergab
sich fur die Untersuchungen gezwungenermaf3en ein Schwerpunkt auf einjalBigastreifen.
Sowohl die vegetationskundlichen als auch der Grof3teil der faunistischen Untersuchungen fanden
2019 auf diesen Blihbzw. Brachestreifen statt. Lediglich die Tagfaltererfassungen erfolgten erst
2020. Leider wurden in diesem Jahr zwei der einjahrigen urel der mehrjahrigen Bluhstreifen
nicht angelegt, so dass stattdessen jeweils zwei neue Blihstreifen untersuchtw(gdeabelle 1

und Abbildung 6 S. 1). Insgesamt wurden auf Ackerflash also 19 Blihbzw. Brachestreifen
beprobt.

Tabellel: Untersuchte Sdume im Griinland und auf Ackerflachen, unterteilt nach den verschiedenen Typen.
Die Vegetationsaufnahmen und Erfassungen der Feldhasen erfolgten auf allen Saumen (nl). Die
faunistischen Untersuchungen der Kleintierfauna (Tagéa)] Heuschrecken, Arthropodengruppen und
Gehauseschnecken) fanden hingegen nur auf deh markierten statt (n2). Bluhstreifenej2, ej3, mj2 und

mj3 waren 2020 nicht mehr vorhanden, so dass hier keine Tagfaltererfassungen durchgefiihrt wurden.
Stattdessen wurden Blihstreiferj11, ej12, mj4 und mj5 untersucht.

permanente  Schonstreifen Schonstreifen einjahrige mehrjahrige Brache
Saune im Extensiv im Intensiv BlUhstreifen BlUhstreifen streifen
grunland grunland

(Mm=3m=2) Mm=7,m=3 Mm=5nmn=3 Mm=10n=3 (n/nz2=3) (n/nz2=2)
BAR]1 BAR2, BAR3, BAR4 GAR]l GAR2, €j1,ej2 €j3,ej4, mjl, mj2, brl, br2

GAR4 BARS BAR6 GAR3,Groinl, ej5,€j6, €j7,ej8, mj3, mj4,
(Rheinufer) BAR7, BAR8 Groin2 ej9, €j10, ej11, mj5
HUB1 ej12

Wahrend die vegetationskundlichen Untersuchungen sowie die Erfassung der Feldhasennauf alle
Saumen durchgefiihrt wurden, erfolgten die faunistischen Untersuchungen der Kleintierfauna
(Tagfalter, Heuschrecken, Arthropodengruppen und Gehauseschnecken) lediglich auf jeweils acht, da
der Zeitaufwand fur die Erfassung dieser Tierartengruppen ansorgiehoch gewesen ware. Die
Auswahl der Flachen dieser faunistischen Untersuchungen erfolgte so, dass alle Saumtypen zu etwa
der gleichen Anzahl in den Erfassungen bertcksichtigt wurtiabelle 1 und Tabelle Seite 1)

geben einen Uberblick Uber das ¥Wechsdesign hinsichtlich der untersuchten Saumtypen und
Organismengruppen. Die Untersuchungen der Brutvdgel und Rebhiihner erfolgten unabhéangig von
den ausgewd&hlten Saumen.
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Tabelle 2: Ubersicht der untersuchterOrganismengruppen. * = 2019 fanden Tagfalteruntersuchungen im

Rahmen einer Masterarbeit statt, in der lediglich Griunlas@thonstreifen untersucht wurden.

Vegetation

Brutvogel

Rebhuhn

Feldhase

Tagfalter
Heuschrecken
Arthropodengruppen
Gehéauseschnecken

Grunland & Acker

Grunland

Acker

Griunland & Acker
Griunland & Acker
Grinland & Acker
Grunland & Acker
Grinland

15 Griinland & 15 Acker 2019

- 2013¢ 2019

- 2019

15 Grinland & 15 Acker 2019

8 Grunland & 8 Acker 2019 & 2020
8 Gruinland & 8 Acker 2019

8 Grunland & 8 Acker 2019

8 Gruinland 2019

~. mj5mja
-

mjl.mj2-

ety

br2

© | KALKAR

R vy \Ms
N .Y !
ej3 S ’
\ Castin i
- mj3
ejd4 ~ "
s AT N
j5 @i s
&) 0 €j7: <gj12
Y s
Legende N
.| Blih- / Brachestreifen
| 00 nur vegetationskundliche Untersuchungen
und faunistische Untersuchungen Feldhase
I auch faunistische Untersuchungen Kleintierfauna
B Ersatz Tagfalter-Untersuchungen 2020
ej einjahrig
mj mehrjahrig
br Brache
[ Grenze Projektgebiet
Naturschutzgebiete 0 1 2 3 km
N I
Gewasser

Abbildung6: Lage der untersuchten Blittund Brachestreifen auf Ackerflachen.
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5. Vegetationskundliche Erfassung

Die vegetationskundlichen Kartierungen erfolgten von Mai bis September 2019 und wurden im
Grinland sowie auf Ackerflachen nach gleicher Methodik durclhgefAuf jedem Saum und jedem
Vergleichstransekt wurden alle vorkommenden Pflanzenarten mit Haufigkeitsangaben erfasst. Die
Angabe der Haufigkeiten fand gemaf der Kartieranleitung des LANUYV statt, um eine Vergleichbarkeit
mit vergangenen und zukilnftigen fsahmen zu erleichtar (s. Tabelle 3; IMUV 2019).

Tabelle3: Verwendete Haufigkeitsklassen zur Erfassung der Vegetation gemaR Kartieranleitung des |
NRW.

d dominant Deckungsgrad > 25 %

f frequent / haufig Deckungsgrad < 25 %

S selten wenige Individuen

dl lokal dominant aneinigen Stellen dominant
fl lokal frequent an einigen Stellen frequent

Die Saume wurden anhand ihrer Artenvielfattyisammensetzug sowie BlUtenreichtum miteinander
verglichen, um einen Uberblick (iber die im Projektgebiet vorhandenen Saume zu bekommen. Darauf
aufbauend fand die Auswahl der Untersuchungssaume fiir die faunistischen Kartierungen statt.

Die im Projektantraggorgesehene Typisierung nach festen Kategorien (krautarm, nitrophytenreich,
blitenreich etc.) hat sich im Laufe der Kartierungen als ungeeignet herausgestellt und wurde
verworfen, da die Beschaffenheit der SGume sowie die Unterschiede der Sdume unteeeidant

nicht hinreichend dargestellt werden konnten.

6. Faunistische Untersuchungen

6.1 Auswertung vorhandener Brutvogeldaten

Zur Bewertung der Affinitat von Brutvogeln zu Sdumen wurden die Brutvogeldaten, die in den
Naturschutzgebieten mit Finanzierung des des NRW und des Kreises Kleve jahrlich durchgeftihrt
werden, ausgewertet. Die Auswertung erfolgte zum einen fiir den Zeitraum @037 mit den zu
Projektbeginn bereits vorliegenden Daten. Zum anderen wurden erganzend fur die Jahre 2018 und
2019 die neu mzugekommenen Brutvogeldaten ausgewertet. Da vor Projektbeginn keine genaueren
Erfassungen der Saume in den Naturschutzgebieten gemacht wurden, ermdglichen die im Rahmen
des Projektes erhobenen Daten zu ihrer Ausdehnung und Lage eine differenziertereeAteaty
Brutvogeldaten.

Es wurden die Daten der typischen und haufigen Wiesenvogelarten Feldlerche, Wiesenpieper,
Schwarzkehichen und Wiesenschafstelze verwendet. Weiterhin wurde die Dorngrasmiucke
berlcksichtigt, die als Art der Feldhecken und Feldrainenfellis eine Affinitdt zu Sdumen zeigen
koénnte. Fur den Zeitraum von 2012017 wurden die Daten aus funf Naturschutzgebieten (HUbsche
Grandort, Grietherorter Altrhein, Bienener Altrhein, Deichvorland bei Grieth und Salmorth)
gesammelt und zusammengetragdrediglich fir das Gebiet Hibsche Gréandort liegen aus dem Jahr
2014 keine Brutvogeldaten vor. Weiterhin wurden die bei der Mahd stehengelassenen Schonstreifen
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in den Gebieten ermittelt undmit dem Geoinformationssystem ArcGEisammen mit den
Brutvogeldaén kartographisch dargestellt. Da meist die genaue Lage der Schonstreifen in den
einzelnen Jahren nicht dokumentiert wurde, kdnnen fir die Auswertung in diesen Fallen nur die
kompletten Schlage herangezogen werden. Es erfolgte ein Vergleich der Brutvigeleuf Flachen

mit Sdumen mit denFlachen génzlich ohne Saume. Dabei wurde darauf geachtet, dass die
Vergleichsflachen innerhalb der jeweiligen Naturschutzgebiete liegen und gleich bzw. &hnlich
bewirtschaftet werden.

Im Naturschutzgebiet GrietherorteAltrhein werden auf funf Intensivflachen seit einigen Jahren
ebenfalls alternierende chonstreifenbei den Schnitten stehen gelassen. Diese Flachen wurden
gesondert betrachtet, da dort bereits wahrend der Brutzeit gemaht wird. Fir die Auswertung wurden
ebenfalls die kompletten Flachen herangezogen und mit funf ahnlichen Flachen aus demselben
Schutzgebiet verglichen. Permanente Sdume wurden ebenfalls gesondert betrachtet. Im Winter
2018/2019 wurden die Saumstrukturen in den oben genannten Gebieten, auler im
Naturschutzgebiet Deichvorland bei Grieth, erfasst. Letzteres Gebiet ist nicht in die Auswertung fir
die Jahre 2018 und 2019 eingeflossen, da zum einen kaum offentliche Flachen und damit auch kaum
Saumstreifen vorhanden sind, und zum anderen, weil dort 2019 keine Brutvogelkartierung mehr
stattgefunden hat. Durch die Erfassung der Saumstrukturen konnte fir die Auswertung der
Brutvogeldaten von 2019 die genaue Lage und Ausdehnung der S&dume berigksienten, die

bei Ankunft der Wiesenvdgel vorhanden waren. Fur die Auswertung der Brutvogeldaten von 2018
wurde angenommen, dass di€aume denen des Winters 2018/2019 entsprechen. Bei den
Brutvogeln wurde fur die Auswertung ein Radius um die Revieraemteg Vogel gelegt, der der
angenommen ReviergroRe der jeweiligen Art entspridbie Methode orientierte sichan den
Angaben vom Fachinformationssystem FAML Y F2 RS& . FbY oawl dzYo SRI NF
Arten (StandDezember nMmc U & dzy R RuSg\iir BrotibgeketiigrkaryetuSgen im Auftrag

des LANUV NRW (Stand: Méarz 2016). Fur die Arten Feldlerche, Wiesenpieper, Schwarzkehlchen und
Dorngrasmiicke wurde ein Radius von 80 m gewahlt, wahrend fiir die Wiesenschafstelze ein 40 m
Radius als angemessemnachtet wurde. Die Wiesenschafstelze hat zwar teilweise weitaus grol3ere
Aktionsradien, ihr Nestrevier isdber — o —_________________________________

meist deutlich kleiner. Anschlie3en
wurden die prozentualen
Flachenanteile der Saume so
anderer Habitatelemente (z.B. Weids
Mahwiese, Auwhl) in den Reviere
ermittelt (s. Abbildung7) und mit den
prozentualen Anteilen del Bresiare Wlbsergleser
Habitatelemente im Gesamtgebidt 80 o E;d“’s) A
verglichen. Sdasst sich beurteilenob | £ andere Nutzungsform
Habitatpraferenzen bestehen|. 3 Grenze Naturschutzgebiet (BAR)

3 H H : H 0 50 100 150m &=
Zusatzlich wurde ermittelt, wie vielg i

Legende N
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Brutpaare einen Saum und wieelg Abbildung7: Zur Auswertung der Brutvogeldaten wurden Rad

keinen Saum als Habitatelement ium die Revierzentren typischer Wiesenvogelarten gelegt, um
ihrem Revier haben. Brutrevier darzustellen. AnschlieRend wurde der Anteil
Saumen innerhalb dieser Flachen ermittelt.
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6.2 Allgemeines Versuchsdesign

Um den Nutzen vorsdumen darzustellen, wurd
bei den vegetationskundlichen und dem Grof3teil
der faunistischen Untersuchungen (Feldhase,
Tagfalter, Heuschrecken, Gehauseschnecken,
Arthropodengruppen) folgendes Versuchsdesign
gewdhlt: Die Erfassungen erfolgten auf dem
jeweiligen Saum sowie auch auf eine
Vergleichstransekt, welches sich auf dem regular
bewirtschafteten Teil der Flache befand. Die Lgge
des Vergleichstransekts wurde so gewahlt, dass
sich dieses parallel zum Saum mittig auf der Flache
befand und etwa der Grélieed Saumes entsprac
(s. Abbildung 8). Laliglich auf den Ackerflache
wurde die Lage der Vergleichstransekte night
mittig gewahlt, sondern einige Meter von de

Bluhstreifen entfernt. Die faunistischerAbbilolung 8 Beispielhafte Darstellung  de
Untersuchungen erfolgten auf diesen Transekteversuchsdesigns mit Schonstreifen L
wobei jeweils gleich groRe Flachenabschnitte aVergleichstransekt auf derselben Flache.
Saumen und Vergleichstransekten untersuc...

wurden.

6.3 Erfassung Rebhuhn

Wie im Projektantrag vorgesehen, erfolgte die Erfassung der Rebhiuhner lediglich auf Ackerflachen.
Die Sdaume im Griunland, die in den Schutzgebi®&mmener Altrhein, Grietherorter Altrhein und
Hubsche Grandort liegen, wurden durch die alljahrlich stattfindenden Brutvogelkartierungen des
Naturschutzzentrums im Kreis Kleve e.V. abgedeckt. Im Zeitraum von Méarz bis Mitte April 2019
wurden entlang der asgewahlten Ackerflachen sowie der naheren Umgebung jeweils an zwei
Terminen eine Begehung in der Abenddammerung durchgefiihrt. Da die Rufaktivitat von Rebhiihnern
oft nicht sehr hoch ist, wurden hierbei Klangattrappen verwentieNNESL990). Zum Zeitpunkted
Erfassung waren die einjahrigen Blihstreifen noch nicht vorhanden, da diese erst im Frihjahr
eingesat werden. Fur die Auswertung wurden auch die Meldungen winterlicher Rebhuhnketten, die
durch Abfragen bei den Revierinhabern ermittelt wurden, herangezog

6.4 Erfassung Feldhase

Die Feldhasen wurden 2019 an zwei Terminen im Grinland und auf den Ackerflachen jeweils auf den
Sadumen und den Vergleichstransekten erfasst. Dabei wurde versdightZahlungen nach der
jeweiligen Bearbeitung der Nutzflache erfolgen zu lassen. Die erste Erfassung fand von Mai bis Juli
statt, die zweite Erfassung erfolgte im September und Oktober. Zunachst wurden die Feldhasen vom
Flachenrand aus erfasst. Danach dem die Sdume sowie die Vergleichstransekte abgegangen und
alle gesichteten Feldhasen sowie deren Spuren (Sassen, Kot) wurden notiert. Zusatzlich wurden die
Revierinhaber zu den jeweils vorhandenen Feldhd&estandsdichten befragt.
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